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Рассматриваются идеи партийно-советского руководителя Якутии П.А. Ойунского 
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экономической основы для закрепления прав на земли, леса, воды, развитие про-
мышленности и сельского хозяйства, установление внешних связей. Продемонстри-
ровано, как государственность повлияла на формирование якутской нации. 
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В первой четверти XIX в. Г.В.Ф. Гегель, провозгласив государство 
высшей формой человеческого духа, причислил народы, создавшие его, 
к историческим: «Во всемирной истории может быть речь только о на-
родах, которые образуют государство». Одной из важнейших черт но-
вой модели историописания стала с тех пор актуализация «своей» наци-
ональной истории. Сегодня на передний план выходят исследования 
региональной культуры, в которых региональная идентичность понима-
ется не как данность, а прежде всего как результат активности элит1. 

Жизненный путь Платона Алексеевича Ойунского, одного из «от-
цов-основателей» национальной государственности Якутии в форме 
автономной республики, поэта, писателя, ученого-филолога и знатока 
якутского фольклора – олонхо, неразрывно связан с исторической судь-
бой родного народа в эпоху революционных и постреволюционных 
трансформаций. Биография П.А. Ойунского подробно описана, а цель 
настоящей статьи – реконструкция его идей. 

Детство и юность Платона Слепцова прошли в сельской местности 
Якутии, где мудрость, опыт народа, отшлифованные в мифологии и 
эпосе, верованиях и обычаях, различных поверьях и фольклоре, очень 
рано стали источником его интеллектуальной энергии2. «П.А. Ойун-
ский, – отмечал народный писатель Якутии Д.К. Сивцев Суорун Омол-
лон, – еще в детстве впитал в себя, как впитывают корни растений сок 
родной земли, тайны художественного творчества своего народа. Если 
мы, последующее поколение, учили якутский язык по книгам, то Платон 
познавал его из первоисточника – от самого народа»3. В школьные годы 
Платон читал русские романы «Юрий Милославский», «Князь Серебря-
                               

*29 ноября 1920 г. будучи зав. отделом Якутского губревкома П.А. Слепцов пере-
менил свою фамилию на «Ойунский». – См.: Платон 2018: 8. 
1 Цит. по: Маловичко 2016: 92–94; Репина 2019: 8. 
2 Николаев 1993. 
3 Сивцев 1969: 145. 
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ный» и др. О его начитанности вспоминал учитель С.И. Прокопьев. Од-
нажды он рассказал ученикам о Л.Н. Толстом. Его рассказ Платон слу-
шал с большим интересом, а потом, попросив слова, рассказал об от-
дельных произведениях писателя. «Я очень ясно помню, – говорил Про-
копьев, – как восхищался им, как мне понравился его рассказ»4. 

Начало ХХ века стало временем исторического выбора, разворота 
новых политических сил и борьбы идей, движения народов к свободе и 
равноправию. Молодой Платон Слепцов и его поколение по образу жиз-
ни, социальному положению и устремлениям вписывались в это движе-
ние, поскольку, с ранних лет критически воспринимали социальную 
несправедливость, нищету и бесправие большинства улусных якутов. 
Активное общение с представителями политической ссылки, нарожда-
ющейся якутской интеллигенции, литературные занятия подготовили 
почву для политического выбора и мировоззренческой ориентации. 

В 1911 г. 17-летний Платон Слепцов с друзьями организовал в го-
родском четырехклассном училище кружок учащихся-якутов, в кото-
ром, по словам его членов, «очень важным» был «спор литературный и 
политический». Впоследствии он подтверждал, что на собраниях круж-
ка «шли оживленные споры на разные религиозные и политические те-
мы», говорили «о науке, религии, иногда разгоралась дискуссия о вла-
сти, о царе». Этот кружок привил молодым людям живой интерес к по-
литическим вопросам, дал толчок самостоятельной работе мысли, к раз-
мышлениям о путях развития своего народа. В статье Платона Слепцова 
в рукописном журнале «Юность» за 1914 г. есть такие слова: «богатые 
всасывают труд темных людей, как паразиты… Нет, друзья, это ужасно! 
Бесчеловечно. Так жить нельзя! Это ад, в котором погибает жизнь». Как 
видно, уже тогда он внутренне самоопределился как борец за изменение 
«ужасного» положения бедноты, и в словах «Так жить нельзя» опреде-
лил себя как активного в будущем политического деятеля. В годы учебы 
он стал одним из лидеров учащейся молодежи города. 

Через нелегальный литературный кружок «Первые шаги», а затем 
и подпольный марксистский кружок, Платон Слепцов с друзьями при-
общились к марксизму. Молодых людей увлек радикализм достижения 
целей и решения задач путем революционных преобразований. С этого 
он решил посвятить себя без остатка революционной борьбе за свободу 
и равенство людей на началах социализма. Платон Слепцов искренне 
верил в правильность своего выбора, считал себя солдатом партии 
большевиков и честно проводил в жизнь ее линию. В свой выбор он 
вложил самое сокровенное – желание быстрее раскрепостить трудовой 
народ от социального и национального гнета, создать для него достой-
ные условия жизни и деятельности5. 
                               
4 Пермяков 1974: 45, 46. 
5 Николаев 1993. 
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Дореволюционный режим отстранил элиты имперской периферии 
от управления, потребовав от них безоговорочного подчинения импер-
ской гегемонии. Равноправие могло быть достигнуто только через асси-
миляцию. Поэтому революция в окраинных регионах многонациональ-
ной империи вылилась в бунт лишенных культурной и национальной 
самостоятельности меньшинств6. Платон Слепцов и его единомышлен-
ники искренне приветствовали Февральскую революцию 1917 г., значе-
ние которой он видел в свержении монархии, в рождении «обновленной 
России», устранении «несправедливости и проклятий». Его мечтой была 
«обновленная Якутия», и во имя ее реализации он со своими друзьями 
«лихорадочно работал в дни революции». Одним из результатов стало 
проведение в 1917 г. первого областного съезда якутов и русских кре-
стьян. Съезд выявил новых лидеров национально-культурного движения 
– Максима Аммосова и Платона Слепцова – первых социалистов из 
якутской массы7. В апреле 1917 г. Слепцов стал зам. председателя Сове-
та рабочих депутатов (позже объединен с Советом солдатских депута-
тов), в августе окончил Якутскую учительскую семинарию и поступил 
на историко-филологический факультет Томского учительского инсти-
тута. Уже тогда он говорил: «Нам необходима автономия территориаль-
но-национальная и культурная…». В марте 1918 года Слепцов вступил 
в Томскую организацию РКП(б), а 1 июля с красным отрядом во главе 
с А.С. Рыдзинским участвовал в штурме Якутска8. 

Платон Ойунский провел огромную работу по созданию якутской 
государственности, был автором первого правового документа о мест-
ных органах власти – ревкомах, одним из авторов правового акта по зем-
леустройству и других важных документов10. Он отмечал, что бывшая 
Якутская область имела губернские права, но весной 1920 г. Сибревком 
преобразовал Якутию в район Иркутской губернии. На эту ошибку не 
раз обращали внимание якутские руководители, но безрезультатно. По-
этому национальное движение в Якутии было склонно к радикализации 
и даже к полному отделению Якутии из состава РСФСР. Ойунский же 
открыто выражал негодование тем, что ВЦИК и Наркомнац предоста-
вили бурятам автономию, а Сиббюро и Сибревком имеют «безумный 
аппарат, который расстреливает якутов-автономистов»11. 

В своем докладе 13 апреля 1921 г. на Сибирском совещании Ойун-
ский подробно разъяснял необходимость обретения собственной госу-
дарственности и особенности Якутской губернии, которая «представля-
ет из себя территориально-обособленное царство», где «русские казаки 
и крестьяне, а также и политические ссыльные» «скоро становятся по-
                               
6 Баберовски 2006: 179. 
7 Николаев 1993. 
8 Статьи... 1969: 9, 102; П.А. Ойунский... 1998: 62; Платон... 2015: 111. 
10 Николаев 1993. 
11 Платон... 2015: 114, 115, 111. 
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чти “якутами” (объякучиваются)». Несмотря на политику русификации, 
с помощью православной церкви, просвещения и полиции все «не став-
шее «якутским» замирает, погибает». После покорения Якутии при Бо-
рисе Годунове монархия препятствовала поступлению якутской бедно-
ты в высшие и средние учебные заведения. Однако якуты в полной мере 
пользовались в низшей своей инстанции самоуправлением. При этом 
все идеи образованных политических ссыльных, у которых обучались 
многие якутские дети, «преломлялись под углом автономии, возрожде-
ния якутской нации». Отсутствие массового доступа коренных народов 
к средней и высшей школе стало причиной зарождения мысли о том, 
что «только своя власть, свой язык – разрешат все эти вопросы положи-
тельно». Ойунский призвал большевиков возглавить культурное и эко-
номическое возрождение якутов12. 

В апреле 1921 года Ойунский, секретарь Якутского губернского 
бюро РКП (б) И.Н. Барахов и ответственный работник ЦК А.В. Агеев 
поставили перед Сиббюро и Сибревкомом вопрос об образовании Якут-
ской АССР. Член Сиббюро В.И. Хотимский и председатель Сибревкома 
И.Н. Смирнов, учитывая оторванность Якутии, культурную отсталость 
населения, считали, что организация автономной Якутской республики 
не вызовет революционного подъема среди якутов и приведет к ее за-
хвату Японией или США. Отмечалась также активность туземной бур-
жуазной интеллигенции, панмонгольских и шовинистических элементов 
при полном отсутствии пролетариата и слабости коммунистической 
туземной организации РКП (б)13. По этому поводу Платон Алексеевич 
ответил оппонентам, что «вечно мерзлая, вечно недоступная по Север-
ному Ледовитому океану, малонаселенная» Якутия «менее интересна, 
чем даже Камчатка и Сахалин, которые более близки и доступны японо-
американскому империализму». Он призвал предоставить народам об-
ласти «широкую возможность строить свою жизнь сообразно местным 
особенностям культуры, быта и нравов»14. 

Модернизация в России имела эндогенный тип, которая характери-
зовалась жесткой вертикальной направленностью преобразований, ко-
гда главным инициатором реформ является правитель и его ближайшее 
окружение. Большая часть населения страны при этом являлись либо 
пассивными созерцателями, либо полигоном или даже жертвами модер-
низационных процессов. Жесткие меры русских царей объяснялись 
общностью их реформаторских действий, иллюстрирующей особенно-
сти модернизационных процессов, которые можно проследить в других 
азиатских странах15. Советская власть делала ставку на молодежь, кото-
                               
12 Платон... 2015: 109-112. 
13 Макаров 1988: 129, 130; ГАНО. Ф. 1. Оп. 2. Д. 12а. Л. 23–25, 31. 
14 НА РС (Я). Фр. 2. Оп. 1. Д. 393. Л. 12, 12об. 
15 Мухин 2011: 154. 
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рые в перспективе представляли будущее и из которых его руководите-
ли хотели сформировать «новых людей». Стремительное осуществление 
в СССР программы всеобщего начального образования в 1930-х гг. не 
случайно совпало с террором, который помимо прочего был направлен 
на то, чтобы ликвидировать «неподдающихся перевоспитанию»16. При-
менения революционного террора не избежала и Якутия. Президиум 
Якутгуббюро в составе Г.И. Лебедева, А.Г. Козлова, М.К. Аммосова и 
А.В. Агеева представил 22 августа 1921 г. проект постановления об изо-
ляции в губревком. Якутский губревком в составе председателя Ойун-
ского, Г.И. Лебедева, С.М. Аржакова, А.Г. Козлова утвердил его 29 сен-
тября. Изоляции и принудительным работам подвергались активные, 
злостные враги советской власти и другие опасные элементы, подразде-
лявшиеся на четыре категории. К ним применялись лишение избира-
тельных прав при выборах в Советы, конфискация или «взятие на учет» 
имущества и привлечение к принудительным работам17. Однако Ойун-
ский и его сподвижники быстро приняли новую экономическую поли-
тику, которая была единственно подходящей для Якутии. Были исправ-
лены ошибки в отношении к середняку18. Постановление Якутгуббюро 
и Якутгубревкома (за подписями Ойунского, С.М. Аржакова, А.Г. Коз-
лова и Г.И. Лебедева) от 18 октября 1921 г. потребовало, чтобы изоля-
ция не применялась в отношении учителей, фельдшеров, кооперативных 
работников, нарсудей, волостных и сельских секретарей, т.е. представи-
телей интеллигенции19. 1 декабря 1921 г. губернская тройка по вопросам 
изоляции в составе Ойунского, Г.И. Лебедева и А.В. Агеева отменила 
изоляцию лиц первой категории, «запятнавших себя в прошлом антисо-
ветской и контрреволюционной деятельностью». Этим же постановле-
нием распускались «тройки по изоляции»20. 

Весь свой интеллектуальный багаж, всю практическую энергию 
Ойунский вложил в создание национальной государственности в форме 
автономной республики. 4 октября 1921 г. была образована комиссия во 
главе с ним для разработки проекта Конституции, подготовившая про-
ект "Декларации прав и обязанностей трудящихся", согласно которому 
земельный фонд Якутии передавался трудящимся всех национальностей 
на основе уравнительного землепользования. Леса, недра и воды мест-
ного значения, советские хозяйства и крупные сельскохозяйственные 
предприятия стали общенародным достоянием Якутии, а недра – феде-
ральным достоянием РСФСР. 15 мая 1922 г. на конференции рабочих, 
служащих и красноармейцев Ойунский отметил отсутствие в Якутии 

                               
16 Мерль 2016: 17. 
17 Макаров 1988: 215–219; Башарин 1996: 123. 
18 Николаев 1993. 
19 Платон... 2015: 127, 128. 
20 Национальный архив Республики Саха (Якутия). Ф.р. 49. Оп. 1. Д. 125. Л. 90. 



378 История через личность 

 

 

«фабрик, заводов, пароходства, крупных хозяйств» и говорил о переходе 
«от бесклассового общества к коммунистическому». 11 ноября 1922 г. 
он уже с удовлетворением заявил о постановлении Совета Труда и Обо-
роны РСФСР «о передаче пушнины и товаров в распоряжение ЯАССР», 
что свидетельствовало о поддержке Федерацией «своих слабых братьев 
и сестер в тяжелые их годины»21. 

Несмотря на «культурный поворот», охвативший всю сферу соци-
ально-гуманитарного знания на исходе ХХ в., когда приоритет в регио-
нально-исторических исследованиях все более переходил из сферы эко-
номики к культурной специфике региональных сообществ, последние 
продолжают и сегодня определяться по территориально-административ-
ным границам и номинироваться по названиям соответствующих окру-
гов или исторических областей. Согласие по поводу формирования кол-
лективной идентичности в форме государственности не решало пробле-
му разграничения границ. Как правило, горячие головы националистов 
и расчетливые политики требовали максимальной территории, и в ре-
зультате возникал соблазн применить разного рода этнические чистки. 
Наличие этнической однородности облегчало улаживание границы, но 
этническая однородность, достигнутая в результате изгнания, как пра-
вило, вызывала возмущение22. 

9 ноября 1921 г. председатель Якутгубревкома Ойунский составил 
пояснительную записку о присоединении Охотского побережья, свя-
занного с выходом Якутии на внешний рынок, Бодайбинских золотых 
приисков с перспективой формирования национального центра про-
мышленности и якутского рабочего класса, а также Камчатки и Чукот-
ки. В спорных территориях Якутская республика брала на себя ответ-
ственность посредника между присоединяемыми территориями и 
центром. В 1924 г. Ойунский и его соратники в Конституцию Якутской 
АССР ввели расширение внешних границ за счет присоединения к 
Якутской республике Гижигинского, Охотского и Аянского районов, 
поскольку Охотск и Аян представляли собой «необходимые порты для 
обслуживания товарооборота». Еще ранее 27 февраля 1922 г. Платон 
Алексеевич своей телеграммой представителю американской коопера-
ции во Владивостоке нашел вполне приемлемым «установить товаро-
обмен и торговую связь». В тот период «правительство США еще не 
заключило с правительством РСФСР торговых договоров». Поэтому 
Ойунский вынужден был рекомендовать американцам выйти в скором 
времени на связь с Сибвнешторгом и Центросоюзом23. 

27 апреля 1922 г. сформировалось первое правительство Якутии – 
Совнарком под руководством Ойунского, а 23 января 1923 г. на I Все-

                               
21 Статьи. 1969: 37–39; П.А. Ойунский... 1998: 25, 29; Платон... 2015: 129, 158, 161, 162. 
22 Репина 2019: 7; Мегилл 2010: 56, 57. 
23 Платон... 2015: 134, 135, 144, 145; Платон...2018: 59. 
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якутском Учредительном съезде Советов его избрали председателем 
ЯЦИК. 22 апреля 1922 г. он подписал манифест об амнистии повстан-
цев24, а 29 апреля 1923 г. его, как "идеолога автономности Якутии", при-
няли почетным членом культурно-просветительного общества "Саха 
омук"25. Значительна заслуга Ойунского в принципиальной поддержке 
национальной интеллигенции в условиях «классового расслоения». Гу-
манная амнистия участников антисоветских движений, в первую оче-
редь интеллигентов, свидетельствовала о стремлении сохранить интел-
лектуальную силу народа для его «духовного раскрепощения». В про-
ведении и отстаивании этой политики он занимал принципиальную 
позицию, что дало председателю Якутского губбюро РКП (б) Г.И. Лебе-
деву повод заговорить о «национализме» Ойунского26. 

В 1928 г. после подавления выступления конфедералистов во гла-
ве с П.В. Ксенофонтовым, добивавшихся предоставления Якутии прав 
союзной республики, национально-культурного самоопределения и 
обеспечения прав личности, руководство Якутской АССР было обви-
нено в "систематическом вьдвижении" на руководящие должности на-
ционалистически настроенной интеллигенции". На VI областной пар-
тийной конференции (2–6 сентября 1928 г.) партиец А.И. Кремнев ска-
зал, что "Ойунский, один из представителей бывшего руководства, счи-
тает ниже своего достоинства приходить на конференцию и считает за 
лучшее отсиживаться дома"27. Когда в 1933–1935 гг. в СССР обнару-
жилось, что национальные коммунисты объединились с традиционны-
ми элитами вместо того, чтобы отстранить их от рычагов власти, Ста-
лин дал указание уничтожить нелояльных коммунистов28. 

Ойунский и его соратники понимали, что провозглашение авто-
номной республики является мощным рычагом экономического, поли-
тического и культурного возрождения народов Якутии. В 1920-е гг. бы-
ла проведена большая организаторская работа по мобилизации народа 
на восстановление разрушенного Гражданской войной народного хозяй-
ства, социально-культурное возрождение, создание промышленности 
как фундамента развития всей экономики, ликвидацию архаичной клас-
сной системы землепользования и др. Платон Алексеевич определил в 
качестве главных две задачи: «экономическое раскрепощение трудя-
щихся…и духовное раскрепощение» народа. Он стремился подчинить 
всю систему государственных органов для решения этих задач29. 

Постановлением ЯЦИК от 13 апреля 1923 г. за подписью Ойунско-
го допускалась для трудовых хозяев сдача части покосных и хлебопа-
                               
24 П.А. Ойунский... 1998: 13, 24, 25. 
25 Платон... 2015: 235. 
26 Николаев 1993. 
27 НА РС (Я). Ф. 605. Оп. 2. Д. 12. Л. 169. 
28 Баберовски 2006: 189. 
29 Николаев 1993. 
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хотных земель в аренду и получения вознаграждения в виде денег, про-
дуктов и пр. Создание социалистического крупного сельского производ-
ства он связывал с превращением «всей Якутии в единую сеть коопера-
ции», которая «не скоро еще изживет частную собственность». Особое 
внимание Ойунский уделял развитию Алданской золотой промыш-
ленности, полное снабжение которой местной сельскохозяйственной 
продукцией планировал к 1925 г. Он видел решение этой задачи в уси-
лении экономического влияния якутского торгового аппарата на приис-
ках, увеличении ввоза сельхозпродукции и ширпотреба. В добыче золо-
та Ойунский видел источник «развития всей торгово-промышленной 
жизни страны и весьма существенной поддержки основных отраслей 
якутского хозяйства, в частности скотоводства и земледелия»30.  

Как в случае с эмансипацией женщин, «социалистическая модер-
низация» сделала ставку на эмансипацию более ста этносов. Избранная 
руководством страны политика аффирмативного действия должна была 
создать условия для догоняющего развития этносов, не имевших соб-
ственной письменности и элит. Политика коренизации была вполне 
успешной и способствовала формированию национального самосозна-
ния отдельных народов. Ойунский призывал «без колебания» перейти 
«на якутский язык всех высших органов власти». Якутизация госаппара-
та означала для него «широкое привлечение трудящихся Якутии к ак-
тивному и непосредственному участию в государственной жизни, 
в строительстве новой жизни своего социалистического отечества»31. 

Декларирование коммунистами достаточно либеральной позиции в 
вопросе национальной культуры создало условия для того, чтобы якут-
ская интеллигенция сконцентрировала свои творческие усилия на разра-
ботке механизмов воспроизводства и функционирования этнической 
культуры в ущерб (к разочарованию партии) интегративному моменту, 
предполагавшему культурное развитие якутов в общесоветском контек-
сте. Как оказалось, «политического самоопределения» 1923 г. было не-
достаточно, и в общественном дискурсе актуализировалась проблема 
«культурного самоопределения», создания «культурной» этнонации32. 

В 1928–1931 гг. будучи наркомом просвещения Якутии Ойунский 
внес вклад в формирование сети новых школ, культурно-просветитель-
ных учреждений, книгоиздательской деятельности, в развитие нацио-
нальной печати и культуры33. Наркомпрос Якутской АССР тогда имел 
некоторую самостоятельность. Руководство всей культурной жизнью 
республики было сосредоточено в этом органе исполнительной власти34, 

                               
30 Платон...2018: 40, 41, 49, 57. 
31 Мерль 2016: 18; Платон..., 2018: 50, 52. 
32 Варнавский 2003: 159, 179. 
33 П.А. Ойунский… 1998: 14. 
34 Варнавский 2003: 179, 156, 158. 
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и через просвещение национальная интеллигенция попыталась констру-
ировать якутскую нацию. Археология и этнография предлагали «ясные 
и доступные исторические образы, которые пробуждали в полуграмот-
ных массах национальное самосознание»35. 

В ноябре 1925 г. вышло постановление Президиума ЯЦИК «О ме-
рах борьбы с шаманизмом в ЯАССР». Исходя из политики централь-
ных органов РСФСР по отношению к религиозным культам, Президи-
ум ЯЦИК постановил считать шаманство, опирающееся в своей 
практической деятельности на религиозные воззрения якутов, «явлени-
ем особенно вредным, тормозящим культурно-национальное возрож-
дение и политическое развитие народностей, заселяющих ЯАССР». 
Наркомату просвещения и здравоохранения республики предписыва-
лось разработать обращение, разъясняющее «истинную природу и ха-
рактер шаманизма», наркомату юстиции – инструкцию для судебных и 
следственных органов о порядке привлечения к ответственности шама-
нов за совершение преступных деяний36. 

В 1930 г. Ойунский написал и выпустил научно-популярную бро-
шюру «Происхождение религии», где возникновение религий объяснял 
бессилием человека перед силами природы. Основным средством борь-
бы с «опиумом народа» он признавал интеллектуальную дискуссию с её 
представителями. Привитие народу атеистических взглядов не своди-
лось к закрытию церквей и гонениям против священников и шаманов. 
Карательные меры могли применяться, по его мнению, лишь в том слу-
чае, когда население усомнится и отойдет от традиционных верований. 
Так, поэт подчеркивал тесную связь антирелигиозной борьбы с распро-
странением просветительства и избавлением от патриархальных суеве-
рий и предрассудков отсталого в социально-экономическом и культур-
ном развитии якутского народа. Эта цель не была сугубо социалистиче-
ской, поскольку она носила общедемократический характер и являлась 
одной из важных задач по секуляризации церкви в ходе буржуазных 
революций в Европе в новое время. Примечательно, что, когда началась 
массовая коллективизация, и развернулись репрессии против крестьян-
ства, Платон Алексеевич писал о необходимости толерантного отноше-
ния к священнослужителям и шаманам37. 

Вершиной государственной деятельности Ойунского являлось его 
избрание в 1937 г. депутатом Верховного Совета СССР первого созыва 
– знак всенародного признания его заслуг перед республикой. Но ре-
прессивная машина тоталитарного государства прервала его депутат-
скую деятельность. Он был необоснованно арестован в конце 1938 г. и 
31 октября 1939 г. умер в застенках Якутского НКВД. 
                               
35 Репина 2012: 19. 
36 Васильева 2000: 42. 
37Антонов 2003: 51. 
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Социалистический идеал Ойунского считать ошибкой нелепо, ибо 
о социалистическом будущем мечтали лучшие умы человечества за-
долго до Платона Алексеевича. Естественно, что молодой революцио-
нер не мог предвидеть или предугадать все последствия октябрьского 
переворота.  Поэтому он продолжал славить партию и Сталина, а внут-
ренне – протестовал, что подтверждается личной его трагедией, когда 
он был репрессирован тоталитарным государством, избавившимся от 
социалистических идеалов. Платон Алексеевич работал не напрасно, 
поскольку боролся не за абстрактные политические лозунги, а за реаль-
ные положительные изменения в жизни трудового народа, за такое об-
щество, которое обеспечило бы своим гражданам достойные условия 
жизни и подлинные духовные ценности38. Он был государственным 
деятелем широкого размаха, общепризнанным лидером масс, целе-
устремленным политиком и руководителем39. 

В условиях авторитарной, однопартийной системы, с господству-
ющей классовой идеологией, партийно-советское руководство Якутии в 
лице П.А. Ойунского, при поддержке главным образом дореволюцион-
ной интеллигенции, сумело добиться статуса национальной государст-
венности в форме автономной республики, последовательно отказав-
шись от статусов района и области. Переход от гегелевского варианта 
«неисторического народа» к народу «историческому» в Якутии был ос-
нован на широко практиковавшейся системе местного самоуправления. 
Якутский народ поверил в своих лидеров, возникло широкое автоно-
мистское и национально-культурное движение, которое привело к фор-
мированию якутской нации. В ходе разграничения границ Ойунский и 
его соратники настаивали на присоединении земель, населенных этни-
ческими якутами. Важными представляются идеи П.А. Ойунского о за-
конодательном закреплении за республикой прав на земли, леса, воды, а 
также попытки установления внешних связей Якутии с Японией и США 
в целях «экономического раскрепощения» и укрепления национальной 
государственности Якутии. 
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